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Resumen

El Autoritarismo del Ala de Derechas es un constructo que ha sido ampliamente estudiado
debido a la adecuada aplicabilidad que ha demostrado la escala propuesta por Altemeyer. A
pesar de que este constructo ha sido indagado en Argentina, no hay aun trabajos que revisen
de manera sistematica la literatura existente sobre esta tematica. A raiz de ello, el proposito
de este articulo es realizar una revision de los estudios publicados sobre el Autoritarismo del
Ala de Derechas en Argentina. Para esto se realizo una busqueda en las bases de datos de:
BASE, LA Referencia, Redalyc, Scielo y de manera manual en Google Scholar. Los resultados
demuestran un total de 23 investigaciones que utilizan escalas para medir el Autoritarismo
del Ala de Derechas con distintas variables desde 2010 hasta febrero de 2023. Un 52%
de la muestra estuvo constituida por estudiantes universitarios, el 39% estuvo compuesto
por adultos y un 9% de la seleccion estuvo compuesta por una muestra de nifios y nifias.
Se encontré una tendencia a medir el constructo en relacion con la Orientacion hacia la
Dominancia Social y con distintas escalas que miden el prejuicio hacia diferentes minorias.
Este trabajo ofrece un resumen sintético de las muestras, los métodos y resultados de cada
uno. Por este motivo, la presente revision sistematica permite consolidar la compresion del
autoritarismo de alas de derechas en el contexto argentino, fomentando la compresion con los
constructos se encuentra relacionado y comprender el contexto sociopolitico.
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Abstract

Right Wing Authoritarianism is a construct that has been widely studied due to the adequate
applicability demonstrated by the scale proposed by Altemeyer. Although this construct
has been investigated in Argentina, there are no studies yet that systematically review the
existing literature on this topic. As a result, this article aims to conduct a review of the studies
published on Right-Wing Authoritarianism in Argentina. For this, a search was carried out
in the databases of BASE, LA Referencia, Redalyc, Scielo, and manually in Google Scholar.
The results demonstrate a total of 23 investigations that use scales to measure Right Wing
Authoritarianism with different variables from 2010 to February 2023. 52% of the sample
was made up of university students, 36% was made up of adults and 9% of the selection was
made up of a sample of boys and girls. A tendency was found to measure the construct about
Orientation towards Social Dominance and different scales that measure prejudice towards
different minorities. This work offers a synthetic summary of the samples, methods, and
results of each one. For this reason, the present systematic review allows the understanding of
right-wing authoritarianism in Argentina context, creating understanding with the constructs
that are related to and the sociopolitical context.

Keywords: authoritarianism; systematic review; politics; Argentina

Introduccion

Uno de los principales factores que influyen en las relaciones intergrupales es el constructo
de autoritarismo, el cual es ampliamente estudiado en la psicologia social. Durante los afios
80, Altemeyer introdujo un nuevo enfoque en el estudio del autoritarismo, cuestionando
las teorias existentes que habian sido aceptadas sin verificacion empirica y cuyo respaldo
cientifico era cuestionable (Etchezahar et al., 2015).

Segun Altemeyer (1981), el autoritarismo del ala de derechas (RWA por sus
siglas en inglés) esta estrechamente relacionado con la personalidad y se compone por
tres conglomerados actitudinales: la sumision autoritaria, la agresion autoritaria y el
convencionalismo. La primera refiere al sometimiento ante las autoridades de la cultura
perteneciente, la segunda se relaciona con el enfrentamiento hacia personas o grupos que
atentan contra el orden social y por tltimo la tercera, que trata sobre la aceptacion de las
reglas sociales aceptadas por las autoridades establecidas (Etchezahar, 2012).

La escala RWA, en un principio estuvo compuesta por 24 items con siete opciones
de respuesta tipo Likert, siendo presentada desde 1 = Fuertemente de acuerdo hasta 7 =
Fuertemente en desacuerdo (Etchezahar et al., 2015). Dicha escala fue implementada por
primera vez por Altemeyer (1981) obteniendo un nivel de consistencia interna adecuado (.88).
Mas adelante, Altemeyer (1988) introdujo otras modificaciones a fin de mejorar el contenido
al contexto, lo cual permitié la confeccion de una version final de la escala, compuesta por
22 items, estableciendo una correcta consistencia interna. Por otro lado, por medio de la
técnica test-retest, se busco determinar una mayor confiabilidad. Dichas pruebas dieron un
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promedio de puntaje alfa de Cronbach en el periodo de una semana de .95 y para un lapso de
hasta 28 semanas de .85 (Altemeyer, 1988). Otro dato a destacar es que también se comprobd
su validez de constructo, debido a que se utilizaron diversas técnicas multivariantes como
el analisis factorial, lo cual no habia sido realizada en otros instrumentos anteriores sobre el
autoritarismo. Estos valores mostraron resultados adecuados para el modelo bidimensional
de la escala (Duckitt y Fisher, 2003).

La escala de RWA ha sido criticada por varias cuestiones, una de las principales
es en relacion con la problematica de su dimensionalidad (Duckitt y Fisher, 2003). Segun
Altemeyer (1996) es imposible evaluar cada conglomerado de manera individual. Esto es
porque para la fabricacion de los items, es indispensable tener en cuenta al menos dos de
ellos. En oposicion a esto, Smith y Winter (2002) realizaron investigaciones para evaluar
los tres conglomerados actitudinales de modo independiente, llegando como resultado a la
implementacion de una escala de 12 items, siendo cuatro por cada uno de los conglomerados,
conformando de este modo tres dimensiones. En consonancia con esto, Duckitt y Fisher
(2003), establecieron que el trabajo de Smith y Winter (2002) no representaba en su evaluacion
de la escala la teoria subyacente ya que, si bien los autores tuvieron en cuenta varios de los
items como pertenecientes a un unico conglomerado, desde un punto de vista conceptual,
estos estaban relacionados con al menos dos de ellos.

En la actualidad, aun continua el debate en torno a la dimensionalidad de la escala
RWA. En este sentido, Sibley y Duckitt (2013) realizaron trabajos relacionados con el
RWA vy la Orientaciéon a la Dominancia (SDO), y le dieron un enfoque diferente para la
comprension de estos constructos, ademas de que realizaron aportes novedosos al concepto
de prejuicio. El mismo, para Sibley y Duckitt (2013) es entendido como un fenémeno que
da cuenta de ciertas caracteristicas estables de los individuos que favorecen su emergencia y
sostenimiento. Para Duckitt (2006), el RWA y la SDO son la base sobre la que se sostiene el
prejuicio generalizado (Cohrs y Asbrock, 2009; Mavor et al., 2010; Sibley y Duckitt, 2008).
De este modo, el Modelo Motivacional Dual (Sibley y Duckitt. 2013) postula al RWA y la
SDO como ejes actitudinales, los cuales son un potencial predictor de coémo es percibido el
grupo objeto de prejuicio.

En este modelo, el RWA demuestra el prejuicio orientado a grupos que son vistos
como peligrosos y amenazantes de las normas, valores (Birdir et al., 2022; Gorska et al.,
2022) y modos tradicionales de vivir (Duckitt y Sibley, 2007), mientras que la SDO instituye
las actitudes sesgadas con relacion a grupos percibidos como inferiores o hacia individuos
que compiten por los recursos y el poder (Duckitt, 2001; Duriez y Van Hiel, 2002; Sibley
y Duckitt, 2008). Varias investigaciones demostraron evidencia en torno al proceso dual,
evidenciando una gran validez; tanto en disefios experimentales (Duckitt y Sibley, 2010;
Perry y Sibley, 2012), como en disefios longitudinales (Asbrock et al., 2010; Kteily et al.,
2011; Perry y Sibley, 2012; Sibley y Duckitt, 2013) y transversales (Cantal et al., 2015;
Duckitt, 2006; Duckitt y Sibley, 2007; Sibley y Duckitt, 2009; Sibley et al., 2010; Ungaretti
et al., 2015; Van Hiel et al., 2007).

Se han encontrado diversas revisiones sistematicas internacionales sobre RWA. Una
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de ellas se realizd con el propoésito de determinar la evolucion temporal y geografica de
las investigaciones elaboradas sobre RWA (Pizzolitto et al., 2023). Antes del afio 2011, la
mayoria de los estudios se llevaron a cabo en América del Norte, sin embargo, posterior a
2010, el 66.7% unidades de analisis correspondian al medio oriente. Ademas, se evidencid
que los niveles de autoridad y control que tengan los lideres sobre sus seguidores disminuiran
si pasan de un estilo autoritario a uno paternalista. Por otra parte, Roberts y Oosterom (2024)
realizaron una revision sistematica para aportar claridad conceptual sobre el autoritarismo
digital para sentar las bases a nuevas agendas de investigacion. El autoritarismo digital se
define como el uso de la tecnologia e informacion digital por parte de regimenes autoritarios
cuya finalidad consta de vigilar y reprimir a la poblacion nacional y extranjera (Pearson,
2024). Los resultados de dicha revision revelaron que la mayoria de los estudios empleaban
este constructo en investigaciones centradas en China y Rusia. En cambio, en Pert se realizo
una revision sistematica, compuesta por 26 articulos, en los cuales un 80.8% obtenian
correlaciones positivas entre SDO y RWA (Roca et al., 2024). Por ltimo, en un metaanalisis
compuesto por 46 estudios, apoyaron la perspectiva del Modelo Dual Motivacional e indican
que RWA y SDO se encuentran vinculadas con diferentes esquemas sociales en el que el
mundo es peligroso y competitivo (Perry et al., 2013).

En cambio, en el contexto argentino encontramos distintos trabajos que utilizan
este constructo. Desde la validacion de la escala abreviada de RWA de Altemeyer (1988) por
parte de Etchezahar et al. (2011) y de Imhoff y Brussino (2013), se han realizado distintos
estudios en varias regiones del pais. Estos trabajos han estudiado el autoritarismo en relacién
con otras variables psicopoliticas como el prejuicio (Bria et al., 2020; Civalero et al., 2019;
Diaz Lazaro et al., 2014; Etchezahar, 2012; Etchezahar et al., 2016; Imhoff y Brussino, 2017,
Muller et al., 2017; Paez et al., 2015; Paez et al., 2018) o la religion (Etchezahar y Simkin,
2013).

Si bien existen numerosas investigaciones realizadas acerca del RWA en diversos
paises de América del norte y Europa (e.g., Danet Danet, 2021; DeLuca et al., 2022; Peresman
et al., 2023; Roy et al., 2021; Womick et al., 2022), no se hallan estudios que hayan revisado
el desarrollo de las diversas investigaciones sobre autoritarismo en el contexto argentino con
sus peculiaridades culturales. Es por ello que el objetivo de este trabajo sera realizar una
revision exhaustiva sobre el estudio de esta problematica en Argentina. Para de este modo,
comprender el aporte tedrico y practico de la escala RWA en el contexto sociopolitico de
dicha region y la relacion que posee con diferentes constructos. Con este trabajo se busca
registrar con qué otras escalas se estudiaron ademas de los datos sociodemograficos que se
explaya en los estudios.

Método
Tipo de Estudio

Se examinaron articulos que analizan el autoritarismo del ala de derechas en Argentina,
realizando una busqueda sistematica fundamentada en la metodologia propuesta PRISMA
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(Celestino y Bucher-Maluschke, 2018; Page et al., 2021). Este enfoque permitio estructurar
cada etapa del proceso de revision de manera coherente, asegurando la validez y confiabilidad
de los datos recopilados.

Fuentes de Informacion

Durante febrero de 2023, se llevo a cabo la busqueda sistematica en las siguientes bases de
datos electronicas: BASE, LA Referencia, Redalyc y Scielo. Se procedi6 a aplicar un filtro
para visualizar las investigaciones publicadas en el periodo de los afios 2010 a 2023. Esto
se debid al caracter novedoso y relevante de las investigaciones con la escala RWA, que
comenzaron a partir de 2010, asi como a las adaptaciones y validaciones posteriores del
constructo. Estas bases de datos se eligieron debido a su alcance en ciencias sociales en
América Latina, incrementando la posibilidad de encontrar literatura relevante. Con el fin de
indagar estudios que no hayan sido encontrados en las bases de datos utilizadas, se origind
una busqueda suplementaria en Google Scholar, que permitié cubrir posibles vacios en la
recopilacion inicial.

Busqueda

Se tomaron en consideracion los idiomas empleados en articulos académicos, como el
espaiiol, y se incluyo el inglés debido a su caracter universal, para realizar la busqueda.
El esquema utilizado para la busqueda en inglés fue: “right-wing authoritarianism” OR
(authoritari* AND rwa). En tanto, para la bisqueda en espafiol, se utilizé el siguiente
esquema: “autoritarismo del ala de derechas” OR (autoritaris®* AND rwa). Al final de cada
uno, independientemente del idioma, se afiadi6 el operador booleano AND junto con argen*.
Estas estrategias facilitaron la identificacion de estudios relevantes al tema de interés. Tanto
el protocolo de busqueda como el proyecto de investigacion fueron registrados en una hoja
de calculo Excel, documentandose los criterios de inclusion, exclusion y los resultados
pertenecientes a cada etapa con la finalidad de mantener la transparencia y reproducibilidad
de la revision.

Criterios de Inclusion

En el presente estudio se ha realizado una seleccion de aquellos articulos publicados en
un periodo comprendido entre los afios 2010 y 2023, con la finalidad de cumplir con los
objetivos correspondientes a una revision sistematica y realizar un analisis cuantitativo del
autoritarismo del ala de derechas en Argentina. Una vez cumplido este criterio de inclusion,
se procedid a examinar el titulo, las palabras clave y el resumen de cada investigacion, pero
si este ultimo generaba dudas, se procedia a la lectura del texto completo. El proceso fue
llevado a cabo por dos revisores y, en caso de discrepancias, de acuerdo con los criterios de
inclusiéon mencionados, un tercer investigador se encarg6 de revisar el proceso, resolviendo
los desacuerdos presentados mediante consenso.
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Criterios de Exclusion

Se excluyeron investigaciones que no referian al autoritarismo del ala de derechas en
Argentina, al igual que estudios cualitativos, resimenes, disertaciones, tesis y aquellas que
no habian sido publicadas entre 2010 y 2023. Este criterio garantizé un enfoque consistente
y acotado a la tematica propuesta.

Proceso de Extraccion de Datos

La busqueda y la posterior evaluacion de criterios fueron realizadas por dos investigadores.
Ademas, se conto con un tercer investigador para revisar el proceso y validar las decisiones
tomadas. Para este ultimo, se cred una matriz de datos como instrumento para sistematizar
la extraccion de informacion, registrando los aspectos clave de cada articulo (Figura 1). Esta
estrategia permitid una organizacion detallada y estructurada de los datos recopilados.

Resultados

Lainvestigacion inicial identifico un total de 166 articulos disponibles en diferentes fuentes: 69
en BASE, 50 en Redalyc, 36 en LA Referenciay 11 en SciELO. Se utilizo Google Scholar para
verificar la inclusion de posibles articulos relevantes, encontrando 3 resultados adicionales
y quedando un total de 169 articulos. Tras la eliminacion de 114 articulos duplicados, se
llevo a cabo una revision inicial de titulos, resimenes y palabras clave, lo que resultd en la
exclusion de 20 articulos no pertinentes al tema de estudio. Luego, se analizaron 35 articulos
completos, eliminando 5 por no ajustarse al contexto argentino, 1 por ser un resumen, 1 por
ser un simposio y no un articulo de investigacion, 1 por ser una tesis doctoral y 3 por no ser
estudios cuantitativos. Finalmente, se incluyeron 24 articulos en este trabajo.

En la Tabla 1 se detallan las caracteristicas de los estudios seleccionados. Se
presenta el nombre de los autores y el afio de publicacion en la primera columna, seguido
por la muestra y el pais de origen en la segunda columna. En la tercera columna se describe
el método utilizado en la evaluacion, mientras que en la cuarta columna se resumen los
resultados obtenidos.

Respecto de las muestras, el 9% de los trabajos no especifican la region de
procedencia dentro del contexto argentino (Etchezahar et al., 2011; Etchezahar y Simkin,
2013), el 38% corresponde a residentes de la Ciudad de Cordoba (Alonso y Brussino, 2018;
Gatica et al., 2017; Imhoff y Brussino, 2013; Imhoff y Brussino, 2017; Imhoff et al., 2020;
Marasca et al., 2013; Paez et al., 2015; Paez et al., 2018; Sorribas y Brussino, 2017) y otro
38% corresponde a residentes de la Ciudad Autdnoma de Buenos Aires (Barreiro et al., 2014;
Etchezahar, 2012; Etchezahar y Brussino, 2015; Etchezahar e Imhoff, 2017; Etchezahar et
al., 2014; Etchezahar et al., 2016; Muller et al., 2017; Ungaretti y Etchezahar, 2016; Zubieta
et al., 2013). Un 8% por ciento pertenecian a la provincia de Buenos Aires (Bria et al., 2020),
siendo uno de ellos una muestra especifica de Mar del Plata (Diaz Lazaro et al., 2014).
Finalmente cabe destacar el trabajo de Civalero et al. (2019), cuya muestra incluye residentes
tanto de la Ciudad Autéonoma de Buenos Aires y Gran Buenos Aires, como de Coérdoba, Salta
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Figura 1
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y Neuquén. A su vez, el trabajo de Zubieta y Sosa (2022) también incluyd varias regiones
como C.A.B.A., la provincia de Buenos Aires y otras provincias que no son nombradas.

Por otro lado, un 54% de las muestras estuvo constituida por estudiantes universitarios
(Barreiro et al., 2014; Civalero et al., 2019; Etchezahar, 2012; Etchezahar y Brussino, 2015;
Etchezahar et al., 2011; Etchezahar e Imhoff, 2017; Etchezahar et al., 2014; Etchezahar y
Simkin, 2013; Etchezahar et al., 2016; Gatica et al., 2017; Imhoff et al., 2020; Ungaretti y
Etchezahar, 2016). Otro 38% estuvo compuesto por adultos (Alonso y Brussino, 2018; Bria
et al., 2020; Diaz Lazaro et al., 2014; Imhoff y Brussino, 2013; Muller et al., 2017; Paez et
al., 2015; Paez et al., 2018; Sorribas y Brussino, 2017; Zubieta et al., 2013; Zubieta y Sosa,
2022). Finalmente, un 9% de la seleccion estuvo compuesta por una muestra de nifios y nifias
(Imhoff 'y Brussino, 2017; Marasca et al., 2013).

Entre los articulos seleccionados encontramos dos adaptaciones de versiones
reducidas de la escala de RWA (Altemeyer, 1996, 1998, 2002) al contexto argentino. Entre
ellos tenemos la adaptacion presentada por Etchezahar (2012), la cual ha sido ampliamente
utilizada en los articulos seleccionados. Esta adaptacion fue realizada con un analisis factorial
exploratorio y posteriormente se implemento un analisis factorial confirmatorio, observando
una buena bondad de ajuste (X = 796.26 (189), CFI = .82, RMSEA = .071) para la escala
en su formato unidimensional. De hecho, el 47.8% de la muestra utiliza esta adaptacion
(Barreiro et al., 2014; Bria et al., 2020; Etchezahar y Brussino, 2015; Etchezahar e Imhoff,
2017; Etchezahar et al., 2014; Etchezahar y Simkin, 2013; Etchezahar et al., 2016; Gatica
et al., 2017; Imhoff et al., 2020; Muller et al., 2017; Ungaretti y Etchezahar, 2016). Por otro
lado, la adaptacion de Imhoff y Brussino (2013) fue la segunda adaptacion mas utilizada
(Marasca et al., 2013; Paez et al., 2015; Paez et al., 2018). Esta adaptacion fue realizada a
través de un analisis factorial exploratorio, el cual tuvo buenos indicadores (KMO = .94, y un
resultado significativo de la prueba de Bartlett) y de confiabilidad (o = .92)

Dado que teorica y empiricamente el RWA y el SDO se encuentran relacionados,
podemos apreciar que gran parte de los articulos seleccionados utilizan escalas para medir
el SDO en conjunto con el RWA (Barreiro et al., 2014; Civalero et al., 2019; Etchezahar,
2012; Etchezahar y Brussino, 2015; Etchezahar e Imhoff, 2017; Etchezahar et al., 2011;
Etchezahar et al., 2014; Etchezahar et al., 2016; Gatica et al., 2017; Imhoff y Brussino, 2017,
Imhoff et al., 2020; Marasca et al., 2013; Muller et al., 2017; Paez et al., 2015; Paez et al.,
2018; Sorribas y Brussino, 2017; Ungaretti y Etchezahar, 2016; Zubieta et al., 2013; Zubieta
y Sosa, 2022). A su vez, el prejuicio ya sea hacia “villeros”, personas trans u otras ha sido
ampliamente desarrollados en distintos articulos de esta seleccion (Bria et al., 2020; Civalero
et al., 2019; Diaz Lazaro et al., 2014; Etchezahar, 2012; Etchezahar et al., 2016; Imhoff y
Brussino, 2017; Muller et al., 2017; Paez et al., 2015; Paez et al., 2018).

Para finalizar vemos que un 47.83% de las fechas de publicacion de los articulos
corresponden al periodo 2011-2015, mientras que el 52.17% corresponde al periodo 2016-
2020, tenia un particular aumento en el 2017 donde se publicaron el 21.74% de los trabajos
seleccionados. En lo que corresponde del 2021 hasta la fecha de este trabajo solo se ha
encontrado un articulo que indaguen el RWA en el contexto argentino (Zubieta y Sosa, 2022).
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Tabla 1

Revision Sistematica Sobre Autoritarismo del Ala de Derechas en Argentina

Caracteristicas de los Estudios de Argentina. Total de Estudios: 24

Autor Muestra  Método de Evaluaciéon Resultados

Alonso & Se utilizaron En la primera muestra, se Como resultados, se

Brussino, dos muestras, llevé a cabo un analisis identificaron 4 dimensiones

2018 muestra 1 factorial exploratorio (AFE) en el QVP-24 con indicadores
(N=300)y  para explorar la estructura de ajuste y consistencia
muestra 2 subyacente del Cuestionario de interna adecuados. Ademas,
(N=454),de Valores Psicosociales (QVP-  se obtuvo evidencia de validez
ciudadanos/  24). En la segunda muestra, se concurrente al correlacionar
as de Cordoba utilizé un analisis confirmatorio estas dimensiones con RWA.
(ARG) para confirmar la estructura En resumen, se concluy6 que
con edades  del instrumento. También se el instrumento es valido y
comprendidas realizo una correlacion entre  confiable, lo que sugiere su
entre 18 y 70 las dimensiones del QVP-24  utilidad en el campo de la
afios. y una escala de RWA para psicologia social y politica.

obtener evidencia de validez
concurrente.

Barreiro et El estudio Se administraron las siguientes Se sugiere que la escala

al.,, 2014  sellevo a pruebas: GBJWS tiene adecuadas
caboenuna Escala de Creencia Global en  propiedades psicométricas.
muestra de un Mundo Justo (GBJWYS), Asimismo, la GBJWS se¢
(N=328) RWA, SDO, Escala de relaciona positivamente con el
estudiantes  autoposicionamiento RWA, la SDO y negativamente
universitarios ideologico (PI) y Variables con el PI.
de CABA. sociodemograficas

Briactal., Lamuestra  El estudio se baso en un El estudio encontré que

2020 del estudio enfoque de investigacion a mayores niveles de
consistio cuantitativa. caballerosidad se asociaban
en(N= Se utilizaron cuestionarios para mayores niveles de ideologia

303) sujetos
residentes en
la Provincia
de Buenos
Aires.

medir las variables de interés,
que incluyen la caballerosidad
como forma de sexismo
benevolente, el autoritarismo y
las ideologias tradicionales de
roles de género.

del rol de género y mayores
niveles de autoritarismo.
Ademas, se determiné que la
caballerosidad actuaba como
mediador en la relacidon entre
el autoritarismo y la ideologia
de roles de género.
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Autor Muestra  Método de Evaluacion Resultados
Civalero et La muestra  El estudio emple6 un analisis  Los resultados del estudio
al.,, 2019  consistio en  confirmatorio para evaluar muestran que la escala de
(N=2856) la estructura de la escala de Prejuicio Sutil y Manifiesto
estudiantes  Prejuicio Sutil y Manifiesto. Se es aplicable y confiable en el
terciarios y  realizo un analisis de validez ~ contexto argentino, y que mide
universitarios convergente para verificar de manera efectiva diferentes
de diferentes la relacion de la escala de aspectos del prejuicio en la
ciudades de  prejuicio con otras variables muestra de estudiantes.
Argentina. previamente relacionadas con
el prejuicio.
Diaz El estudio Se utilizaron cuestionarios Los analisis identificaron al
Lazaroet encuestd a y escalas de medicion, RWA como la variable mas
al., 2014  (N=300) incluyendo la RWA, la importante en la prediccion de
participantes Escala de Valores Materiales  prejuicio intergrupal. La SDO
en Mar y Actitudes hacia la y la empatia contribuyeron
del Plata, Homosexualidad. significativamente a la
Argentina. Se realizaron analisis para prediccion del prejuicio étnico
examinar las contribuciones y el heterosexismo, mientras
de diferentes variables a la que la orientaciéon hacia
prediccion de prejuicio en los valores materiales solo
prejuicio étnico, heterosexismo, contribuyo significativamente a
sexismo hostil y sexismo la prediccion del sexismo hostil.
benevolente. Se controlaron
factores sociodemograficos y
el manejo de impresion en los
analisis.
Etchezahar, Participaron Los datos fueron recolectados  Los resultados de este trabajo
2012 (N =449) a través de un instrumento aportan evidencia empirica
estudiantes  de evaluacion de indole a la discusién acerca de la
universitarios autoadministrable, asegurando dimensionalidad de la escala
de Buenos el anonimato de los RWA. Tanto los AFE como
Aires. participantes. El mismo estuvo confirmatorios, dan cuenta

compuesto por las siguientes
variables: RWA, Actitudes
hacia la Homosexualidad
Masculina (ATG), SDO, Escala
de PI, Centralidad de la religion
y Variables sociodemograficas.

de una clara division entre la
dimension Agresion y Sumision
autoritaria por un lado, y el
Convencionalismo por otro.
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Autor Muestra  Método de Evaluacién Resultados

Etchezahar Participaron Se utilizaron tres escalas para Los resultados de la

y Brussino, (N=431) medir diferentes constructos:  investigacion indican que las

2015 estudiantes =~ RWA, I-E 12 (orientacion dos dimensiones del RWA
universitarios, religiosa) y CR (centralidad de (Agresion/Sumision autoritaria
eran la religion), todas adaptadasy y Convencionalismo) estan
residentes validadas previamente para el  positivamente relacionadas con
en la Ciudad contexto argentino. la centralidad de la religion y
Autéonoma de las orientaciones religiosas en
Buenos Aires. los participantes.

Etchezahar Estudio 1: Estudio 1: Se recopilaron datos Se encontrd que la version

etal.,, 2011 (N =650). de RWA, SDO, Escalade Py abreviada de la escala
Estudio 2: Variables sociodemograficas. = RWA adaptada al contexto
(N=302). Estudio 2: Ademas de las argentino mostroé una buena
Estudio 3: escalas utilizadas en el consistencia interna y validez.
(N=321). estudio 1, se incorporaron Los resultados respaldaron
Entodosla lacentralidad de la religion investigaciones anteriores al
muestra fue  y participacion e interés revelar asociaciones entre la
de estudiantes politico. Estudio 3: Ademas escala RWA y la orientacion
universitarios de las escalas ya utilizadas en  politica de derechas, la SDO,
de Buenos el estudio 1, se incorporo el la religiosidad, el desinterés
Aires. Inventario de los cinco grandes por la politica y tres de los

(BFD). cinco grandes rasgos de la
personalidad.

Etchezahar El estudio Se realizé una prueba de la Los resultados muestran que

e Imhoff;  involucra hipotesis de Duckitt (2001) las relaciones entre el RWA y

2017 cuatro en el contexto argentino para  la SDO varian en los diferentes
muestras de  determinar si la relacion estudios, con valores que oscilan
estudiantes  entre estos dos constructos entre débiles y moderados.
universitarios/ varia en funcion de las Estos resultados reflejan la
as en caracteristicas del contexto relacion y el nivel de asociacion
Argentina, social, particularmente el nivel entre los dos constructos en el
conun total  de contraste ideoldgico. contexto argentino caracterizado
de (N=1511) por su bajo nivel de contraste
participantes. ideoldgico.
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Autor Muestra  Meétodo de Evaluacion Resultados
Etchezahar Participaron  Se utilizaron escalas para medir La investigacion adaptd con
etal.,, 2014 (N=1201) la SDO y la RWA. Se aplicaron éxito la Escala de Orientacion
estudiantes  estandares metodologicos a la Dominancia Social al
universitarios para adaptar las escalas al contexto argentino.
de Buenos contexto argentino. También se
Aires, examinaron las relaciones de
divididos las diferencias de género en las
en dos puntuaciones de las escalas.
submuestras.
Etchezahar La muestra ~ Se administré un El mayor porcentaje de los
y Simkin, consistié en  instrumento de evaluacion sujetos evaluados (60.4%)
2013 (N=359) autoadministrable que optaron por identificarse con
estudiantes ~ indagaba la autoidentificacion  creencias espirituales, mientras
universitarios Religioso-Espiritual-Escéptico, que el 32.3% se consideran
de Argentina. la Escala de RWA y variables  religiosos. Se observan mayores
sociodemograficas. niveles de autoritarismo entre
los que se identifican a si
mismos religiosos.
Etchezahar La muestra  Se utilizo la escala ATG para  El andlisis de los datos indico
etal., 2016 fue evaluar las actitudes haciala ~ que la escala ATG tiene
intencional ~ homosexualidad masculina. propiedades psicométricas
y estuvo adecuadas, lo que sugiere que
compuesta es un instrumento valido para
por (N =436) evaluar las actitudes hacia la
estudiantes homosexualidad masculina.
de la
Universidad
de Buenos
Aires.
Gaticaet  El estudio Se utilizé un enfoque Los resultados del estudio
al.,, 2017  incluy6 a cuantitativo correlacional para indicaron que las variables
(N =1305) investigar el poder predictivo  evaluadas tenian un poder

estudiantes de
carreras de la
Universidad
Nacional de
Cérdoba.

de las siguientes variables:
Ideologicas (RWA, creencia
en un mundo justo, SDO y
PI), Cognitivas (Atribuciones
causales sobre la pobreza

y prejuicio hacia personas
pobres) y Sociodemograficas.

predictivo diferente segin la
dimensioén especifica de la
justificacion de la desigualdad
social que se estaba analizando.
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Autor Muestra  Método de Evaluacién Resultados
Imhoffy  Elestudiose Serealizo un AFE y se estimé El AFE revelo que el modelo
Brussino, llevo acabo el coeficiente alfa de Cronbach. de referencia obtenido posee
2013 en la ciudad  Se utilizaron items de la escala 10 items y explica el 57.16%
de Céordoba  RWA para medir la dimension  de la varianza, lo que sugiere
(N=1300). de autoritarismo general, que  una estructura unidimensional.
incluye sumision y agresion Por  ultimo, la  escala
autoritaria. presentd niveles de fiabilidad
excelentes, lo que indica una
alta consistencia interna.
Imhoffy  Participaron  Se utilizaron escalas para medir Los resultados mostraron que
Brussino, (N =292) la SDO y el RWA, adaptadas  la escala para evaluar la SDO
2017 nifios y niflas  para poblacion infantil. Se en niflos y nifas se estructuro
de 9 a 11 afios realizaron AFE y se calculo en dos factores principales:
de laciudad la consistencia interna de las  “oposicion a la igualdad” y
de Cordoba, escalas. Los datos faltantes “orientacion a la dominancia
Argentina. se sustituyen utilizando el grupal”. Estos dos factores
método EM. Se analizaron explican el 40% de la varianza
las correlaciones entre las total.
medidas para evaluar la validez
convergente.
Imhoffet  Estudio 1: El estudio consta de dos El primer estudio muestra
al.,, 2020 (N =245). fases. La primera, involucra la la estructura de la escala de
Estudio 2: construccion y evaluaciéon de  prejuicio hacia PTS y su
(N=381). una escala de prejuicio hacia  fiabilidad. Se obtienen dos
Las muestras trabajadoras sexuales (PTS). dimensiones del PTS: una
fueron La segunda fase es un estudio  dimension afectivo-conductual
realizadas con ex post facto retrospectivo y una dimensidon cognitiva.
estudiantes ~ simple en el que se analizan En el segundo estudio, se
universitarios las relaciones entre variables ~ encuentra que el autoritarismo
de Cordoba.  psicosociales, psicopoliticas y la oposicién a la igualdad son

y sociodemograficas y las
dimensiones del prejuicio hacia
trabajadoras sexuales.

dos de las variables que mas
contribuyen a la prediccion del
PTS en ambas dimensiones.
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Autor Muestra  Meétodo de Evaluacion Resultados
Marasca et El estudio Se administro un cuestionario  Se encontr6 una relacion
al., 2013  constade (N con tres escalas: RWA, positiva entre la RWA y la
=280) niflos  SDO y valores sociales. Se SDO. También se confirmaron
de laciudad  obtuvo el consentimiento relaciones positivas entre el
de Coérdoba, informado de los padres y las RWA y la SDO con los valores
Argentina. autorizaciones de los nifios. Se sociales de  conservacion,
tuvieron en cuenta las variables asi como con los valores de
sociodemograficas de edady ~ autopromocion. Ademas, se
sexo de los participantes. ratificaron relaciones inversas
entre la oposicion a la igualdad
y los valores de apertura al
cambio y autotrascendencia.
Mulleret Lamuestra  El estudio se basa en una La escala adaptada y validada
al., 2017  esta investigacion empirica mostré6  una  consistencia
compuesta utilizando una escala para interna adecuada para la escala
(N =1266) medir el prejuicio hacia los global de prejuicio hacia los
residentes en  “villeros” en Argentina. “villeros”, asi como para el
la CABA. prejuicio manifiesto y sutil. Se
encontraron relaciones entre
los modelos de prejuicio y otras
variables, como autoritarismo,
dominancia social y ansiedad
intergrupal.
Péez et al., El estudio Construccion y validacion Se obtuvo una escala
2015 1 constade  de una escala de actitudes unifactorial de nueve items
(N=203). negativas hacia personas para medir actitudes negativas

Mientras que
el estudio 2
(N =408).

trans (EANT). Se informan
dos estudios secuenciales.

El estudio 1 se centra en

la construccion y analisis
exploratorio de la EANT. El
estudio 2 se enfoca en analisis
factoriales confirmatorios y la
validacion externa de la escala.

hacia personas trans. Ademas,
se menciona que la escala
mostr6é relaciones esperables
con variables tipicas, como
ATLG (actitudes hacia las
personas transgénero), RWA,
SDO vy religiosidad.
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Autor Muestra  Método de Evaluacién Resultados
Paez et al., El estudio Se aplico un cuestionario que  Se  encontraron  resultados
2018 contd con incluy6 la Escala EANT y consistentes con  estudios
(N=410) otras medidas relacionadas previos. Se destacaron varios
ciudadanos/as con factores explicativos factores en la explicacion de
de Coérdoba, de actitudes negativas hacia las EANT, incluyendo la edad,
Argentina. personas trans. el nivel socioecondémico, la
Se utilizaron correlaciones intensidad religiosa, el RWA, la
y analisis de modelo de SDO, el sexismo y el prejuicio
ecuaciones estructurales para  sexual hacia gays y lesbianas.
analizar los datos.
Sorribas y El estudio se  Se llevé a cabo un estudio Los resultados del analisis
Brussino, realizd con  por encuesta para identificar discriminante revelaron que
2017 (N=450) variables que discriminan entre variables como el RWA,
personas de  las personas que participan (0 colectivismo, colectivismo
Cordoba, no) politicamente. politico, interés politico y
Argentina. eficacia politica participativa
contribuyeron a la
diferenciacion.
Ungarettiy La muestra  Se administr6 la escala de La escala WV  mostrd
Etchezahar, consistio en  visiones del mundo (WV) adecuadas propiedades
2016 (N=376) para adaptarla y validarla psicométricas para el
estudiantes  al contexto local. Luego, se modelo de 2 dimensiones
universitarios. realizaron dos analisis de correlacionadas. El andlisis de
senderos para evaluar las senderos DW-RWA-Prejuicio
relaciones entre las variables  resulté adecuado. El andlisis de
propuestas en los antecedentes. senderos CW-SDO-Prejuicio
presentod problemas métricos.
Zubicta et  El estudio Se utilizaron medidas de El SEM mostré que el modelo
al.,, 2013 involucro6 a un valores (modelo de Schwartz), bidimensional tenia mejor
total de 463  RWA, y SDO. Se llevaron a ajuste que el unidimensional.
sujetos. cabo analisis de ecuaciones Introduciendo  los  valores

estructurales (SEM) para
evaluar la relacion entre RWA,
SDO y sus dimensiones.

Se realizaron analisis de

GLM (Modelos Lineales
Generalizados) con RWA,
SDO y sus dimensiones como
variables dependientes y los
valores como covariables.

como covariables, y RWA,
SDO y sus dimensiones como

variables  dependientes, se
realizaron  varios  analisis
GLM, mostrando que el

modelo era significativo para
RWA, SDO, BDG y OEQ.
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Autor Muestra  Meétodo de Evaluacion Resultados

Zubietay  Se tratod de Se trata de un estudio Los hallazgos ratifican al RWA

Sosa, 2022 una muestra  explicativo, de disefio no y la SDO como constructos
intencional  experimental transversal, conservadores  estructurados
compuesta con poblacion de estudiantes  en funcion del poder y en
por 407 universitarios de Argentina. Se valores opuestos a relaciones
estudiantes ~ midio el RWA, el SDO y los intergrupales no agresivas,
universitarios Valores. ratificando la disposicion al

prejuicio generalizado.

Discusion

En el presente estudio se ha llevado a cabo una revision sistematica sobre el autoritarismo,
dado que al ser un constructo propuesto por Altemeyer (1981) relacionado con la personalidad,
es extensamente estudiado en la psicologia social. Con anterioridad a realizar dicho trabajo,
se efectud una exhaustiva revision bibliografica que incluye investigaciones sistematicas
recientes en el ambito internacional (e.g., Roca et al., 2024; Perry et al., 2013; Pizzolitto et
al., 2023; Roberts y Oosterom, 2024). Al no hallarse investigaciones de esta precedencia en
el contexto argentino, se tuvo como objetivo elaborar una revision sistematica en dicho pais.

En este trabajo se han utilizado los 27 items propuesto por la guia PRISMA (Page et
al., 2021) para llevar a cabo esta revision sistematica del estado del arte sobre Autoritarismo
del Ala de Derechas en Argentina. Para esto se han tomado los trabajos cuantitativos
comprendidos en el periodo 2010-2023.

Como se puede apreciar en los resultados, gran parte de los trabajos utilizan escalas
de RWA adaptadas y validadas al contexto argentino, lo cual indican una mayor validez en
los resultados de estos articulos en la region. De igual forma, es de valorar los trabajos que
incluyen nifios (Imhoff y Brussino, 2017; Marasca et al., 2013), puesto que permiten tener
mas informacién de poblaciones que no sean estrictamente adultas.

En relacidon con las variables que fueron estudiadas en conjunto con el RWA
podemos destacar el SDO y los distintos estudios sobre prejuicio. La relacion entre RWA
y SDO ha sido comprobada en diversos estudios, tal como se evidenciaba en diferentes
revisiones sistematicas internacionales (Roca et al., 2024; Perry et al., 2013). Sin bien
se trata de constructos independientes, se correlacionan en tanto que el RWA valora la
seguridad colectiva mientras que el SDO valora la dominancia grupal y la superioridad. En
este sentido, de acuerdo a Duckitt (2006) estos constructos constituyen la base del prejuicio
generalizado. En cuanto a los articulos seleccionados los resultados el RWA se correlacionado
positivamente con prejuicios hacia minorias sexuales con indicadores significativos mayores
ar > .30 (Etchezahar, 2012; Paez et al., 2015; Péaez et al., 2018), mujeres (Bria et al., 2020;
r = 47), villeros (Muller et al., 2017; r = .55), trabajadoras sexuales (Imhoff et al., 2020;
r > .40 en ambas dimensiones de la escala sobre prejuicio hacia trabajadores sexuales) e
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inmigrantes (Civalero et al., 2019; > .20, p <.01 en todas las dimensiones de la escala sobre
prejuicio hacia inmigrantes). Mediante los resultados encontrados se proporciona un mejor
entendimiento del funcionamiento del constructo en nuestro pais, ya que evidencia que RWA
se encuentra relacionado con los niveles de prejuicio en distintas minorias de dicho contexto.

Se ha observado que el ntimero de publicaciones acerca del constructo ha disminuido
en los ultimos afos, a pesar de tener previamente una publicacién constante y siendo 2017
donde se encuentran la mayor cantidad de articulos encontrados. Sin embargo, se han
encontrado limitaciones, ya que la mayoria de estos trabajos se concentran en la ciudad de
Cordoba y en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, lo que impide corroborar si tales datos
son representativos en todo el pais o solo lo son en dichas regiones. En este sentido, otra
limitacion en cuanto a la muestra es la gran cantidad de trabajos con muestras compuestas por
estudiantes universitarios, lo que dificulta corroborar si dichos resultados son representativos
del contexto argentino o se encuentran sesgados. Finalmente observamos que, en los tltimos
afios, disminuy6 el estudio sobre RWA, por lo que ampliar las investigaciones para predecir
y entender el comportamiento con relacion a esta variable en el contexto argentino, resulta
relevante a la hora de pensar politicas publicas y de gobierno.

Conclusion

El proposito de este estudio ha sido recopilar y analizar de investigaciones cuantitativas
llevadas a cabo en el periodo comprendido entre 2010 y 2023, que abordaran el Autoritarismo
de Ala Derecha. Con relacion a las investigaciones incluidas, se proporciona una sintesis que
abarca detalles sobre las muestras utilizadas, los métodos empleados para la medicion de
variables, y los resultados de cada estudio. En virtud de lo anterior, esta revision sistematica
se erige como una herramienta de gran valor para el entendimiento de la manifestacion del
autoritarismo de orientacion derechista y sus variables mas significativas en el contexto
contemporaneo de Argentina. Por la utilizacion de la guia PRISMA para este proposito, este
trabajo ofrece transparencia y permite la replicabilidad de la busqueda para comprender
coémo se ha trabajado este concepto actualmente en el contexto argentino.
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